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 2023اكتوبر  23 ى، الموافقة على النشر ف2023سبتمبر  15 استلام البحث فى

 الملخص العربى 

الزراعي  يستهدف هذا   البحث دراسة معايير كفاءة الاستثمار 
خلال   من  الاقتصادي  النمو  دالة  تقدير  إلى  بالإضافة  مصر  في 

ا  بين  العلاقة  الزراعي  ن لدراسة  الاستثمار  من  وكل  المحلي  اتج 
تحليل    الذى يشمل   القياسيباستخدام التقدير    الحكومي والخاص

السلاسل الزمنية واختبارات جذر الوحدة والتكامل المشترك وكذلك 
من   وكل  الزراعي  المحلي  الناتج  بين  السببية  العلاقة  دراسة 

ل نتائج  لا تبين من خوقد  الاستثمار الزراعي الحكومي والخاص.  
أن الوحدة    اختبارات  البحث  النمو لجذر  القياسي  متغيرات  ذج 

الاستقرار عند مستوياتها وكذلك  جم تعاني من مشكلة عدم  يعها 
لها، في حين أن جميعها قد استقر عند أخذ    يعند الفروق الأول

بين    ةتوازنيمن النتائج وجود علاقة    الفرق الثاني لها. كما تبين
أ أي  المتغيرات  سلوكاً  هن هذه  يظهر  مما  بعضها  عن  تبتعد  لا  ا 

التكامل المشترك، يتبين أن لها تأثير في  عادلمن ممتشابهاً. و  ة 
الزراعي المحلي  الناتج  الطويل على  يظهر    (ADP)   الأجل  كما 

الاستثمار   تأثير  من  أكبر  الحكومي  الزراعي  الاستثمار  تأثير  أن 
فقد الزراعي،  المحلي  الناتج  على  الخاص  قيمة    الزراعي  بلغت 

حوالي   الحكومي  الزراعي  الاستثمار  بلغت  0.22معامل  بينما   ،
حوالي الخاص  الزراعي  الاستثمار  معامل  حيث    .0.18  قيمة 

الزراعي   الاستثمار  من  كل  تأثير  أن  أيضاً  النتائج  أظهرت 
معًا   يعتبرا  الزراعي  المحلي  الناتج  على  والخاص  الحكومي 

ا  النمو  لتحقيق  كافيين  المطلوب. وهذا  لاضعيفين وغير  قتصادي 
اتخا إلى  هناك حاجة  أن  إلى  تعزيز  يشير  أو  إضافية  إجراءات  ذ 

من قبل الحكومة والقطاع الخاص    الاستثمار في القطاع الزراعي
 .لتعزيز النمو الزراعي وتحقيق التنمية الاقتصادية المستدامة

  -الزراعي الاستثمار    -الحكوميالاستثمار    الكلمات المفتاحية:
    معامل التكثيف الرأسمالي. -ر الخاصماتثالاس

 المقدمة  
ايُع النمو د  لتحقيق  الأساسية  الدعامة  الزراعي  لقطاع 

من  الانتقال  دولة  أي  تستطع  لم  إذ  مصر،  في  الاقتصادي 
الاهتمام   دون  من  والازدهار  النمو  مرحلة  إلى  الركود  مرحلة 

يق تحق  بتطوير هذا القطاع الحيوي. فالزراعة تمكّن الدولة من 
والخدمات،  ق السلع  من  الذاتي  الاكتفاء  من  كبير  وتساهم در 

العملات من  المزيد  على  والحصول  الصادرات  زيادة   في 
التنمية  تُعد  لذا،  التنموية.  المشاريع  لتمويل  اللازمة  الأجنبية 
الزراعية شرطًا أساسيًا لتحقيق التنمية الاقتصادية الشاملة، ولا  

زي دون  من  ذلك  تحقيق  الحكومية الاسادة  يمكن  تثمارات 
 (. 2008،  أماني) اصل خبشكوالخاصة في القطاع الزراعي 

أهم  كما   من  الاقتصادية  التنمية  تحقيق  مسألة  تُعد 
التحديات التي تواجه المجتمعات النامية، لذلك شهد المجتمع 
الاقتصادية   والإصلاحات  التغييرات  من  مجموعة  المصري 

زن الاقتصادي الناجم  لتوافي ا التي استهدفت معالجة الاختلال 
الا حجم  بين  الفجوة  اتساع  لأفراد عن  المتزايدة  حتياجات 

الإنتا الموارد  وبين    . (2007،  على)  المتاحةجية  المجتمع، 
يُعد الاستثمار في القطاعات الإنتاجية والخدمية أحد العوامل  و 

المحددة لقدرة الدول النامية على تنفيذ برامج ومشاريع التنمية 
و تصادالاق تحقيق ية  في  نجاحها  وبالتالي  الاجتماعية، 

المواطنين  الاستقرار ،  فاتن)شادية و   والارتقاء بمستوى معيشة 
إلى جذب    .(2006 النامية  الدول  وتسعى مصر كغيرها من 
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واستثمارات   المباشرة،  وغير  المباشرة  الأجنبية  الاستثمارات 
الزراع النمو  في رفع معدلات  للمساهمة  الخاص،  ي، القطاع 

م  ظرًان لإقامة  الكافية  المالية  الإمكانيات  توفر  شاريع لعدم 
   .ضخمة تعزز الاقتصاد الوطني

 ة ثيبحمشكلة ال ال
يواجه القطاع الزراعي المصري تحديات كبيرة، من أبرزها  
الحكومية  الاستثمارات  إجمالي  من  حصته  انخفاض 
هذا   في  الاستثمار  عن  المستثمرين  وعزوف  والخاصة، 

مم أدالقطاع،  المحلي    ي ا  الناتج  في  مساهمته  تراجع  إلى 
وبال على الإجمالي  سلبًا  ينعكس  وهذا  القومي.  الناتج  تالي 

ا بشكل  معدلات  الزراعي  والنمو  عام  بشكل  الاقتصادي  لنمو 
خاص، في الوقت الذي تُعد فيه التنمية الزراعية من أولويات 

 .الدولة المصرية
 ية ف البحث اهدالا

إل رئيسي  بشكل  البحث    اقتصادي تحليل  راء  إجى  يهدف 
 :ل، من خلامصر يف الزراعيللاستثمار 

 .( دراسة تطور الاستثمار الزراعي ومحدداته الاقتصادية1)
الزراعي  2) الاستثمار  بين  التبادلية  العلاقات  دراسة   )

 .ومحدداته
أثر  3) دراسة  خلال  من  الاقتصادي  النمو  دالة  تقدير   )

النا على  والخاص  الحكومي  لمحلي  ا   تجالاستثمارين 
 .الزراعي

 زراعي في مصر. ( تقدير معايير كفاءة الاستثمار ال4)
الزراعية  5) بالاستثمارات  للتنبؤ  مستقبلية  اسقاطات  عمل   )

 والحكومية والخاصة. 

 الطريقة البحثية ومصادر البيانات

لتحليل   والاستدلالي  الوصفي  المنهج  على  البحث  اعتمد 
بالمتغ المتعلقة  الإحصائية  الدراسة،    اتير البيانات  موضع 

وال الإحصائية  القياس  أساليب  لتقدير  واستخدم  رياضية 
اس كما  ومعادلاتها.  المتغيرات  تلك  مؤشرات  اتجاهات  تخدم 

تخدام بعض بالإضافة إلى اسقياس كفاءة الأداء الاستثماري،  
كفاءة   لقياس  تم  أالمؤشرات  كما  الزراعي،  الاستثمار  داء 

السلاس  اختباراستخدام   باستخدام  الل  استقرار  اختبار زمنية 
 Theختبار التكامل المشتركا و   Unit Root Testجذر الوحدة   

Co integration test    جوهانسن واختبار    Johansenواختبار 
السببية   عمل  ،  Granger Causalityالعلاقة  إلى  بالإضافة 

أريما   نماذج  باستخدام  للتنبؤ  مستقبلية  ،  ARIMAاسقاطات 
ات الإحصائية الرسمية الصادرة عن  انبيواعتمد البحث على ال
 .افة إلى الدراسات السابقة ذات الصلةالجهات المختصة، إض

 :للبحث الإطار النظري 
علي   والعمل  البحث  أهداف  العلاقالتحقيق    ة ستدلال 

محددا  والسببية  التبادلية وأهم  الزراعي  الاستثمار  في  بين  ته 
نماذج  اتم    ،مصر معتز  )  ةمنيالز السلاسل    استقرارستخدام 

و اختبار  باستخدام    ، (2021وإيمان،   الوحدة  اختبار جذر 
 واختبار جوهانسن  The Co integration Test  مل المشتركالتكا

Johansen  السببية العلاقة  وتم   Granger Causality  واختبار 
خلال   من  النتائج  على  لبيانات   Eviews10  برنامجالحصول 

 . ( Ahmadzai and Eliw, 2019) السلسلة الزمنية
 : Unit Root Testجذر الوحدة  اختبار( 1)

يجب القيام باختبار خصائص  القياسي  تحليل  راء العند إج
م للتأكد  المستخدمة  الزمنية  السلسلة مالسلاسل  كانت  إذا  ا 

مستقرة أم لا، ولابد من أخذ الفروق لمعرفة درجة التكامل ما 
المستويات في  مستقرة  السلسلة  كانت    I=0   ،I=1  ،I=2إذا 

 : (Eliw et al., 2019) على Dikey-Fuller ويتم إجراء اختبار
       :الفروق الأولي

       الفروق الثانية:
 

فوللر   استقرار  ولاختبار ديكي  اختبار  اجراء  يتم  البيانات 
 من خلال ثلاث معادلات انحدار مختلفة:

  :واتجاه عامفى حالة وجود ثابت )أ( 
 

  :اتجاه عامعدم وجود و فى حالة وجود ثابت  )ب(
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   :واتجاه عامجود ثابت و  عدم فى حالة)ج( 
 

 

الدراسإلي        حيث تشير السن  ةمتغيرات   ،  T  ةفي 

 .الاتجاه الزمني T، الحد الثابت ،  حد الخطأ العشوائي
 : The Co integration Testختبار التكامل المشترك ا( 2)

أ الحصول على توازن  إلى طريقة  التكامل  و علاقة  يشير 
غير مستقر  متغيرات  بين  المدى  تعني وجود طويلة  أنها  أو  ة 

 . طريقة تعديل تمنع الزيادة في خطأ طويل المدى
بين سلسلتين زمنيتين المشترك  التكامل  فكرة  ، X  تتلخص 

Y  من متكاملتين  السلسلتين  كانت  إذا  أنه    ة الدرج نفس    في 
(D) : 

 

 وإذ يوجد علاقة بين هذين المتغيرين مثل:
 

العلاقة  هو  الدرج  متكاملةذه  الحالة  (  b)  ةمن  هذه  ففي 
 (d.b) ةمن الدرج    يوجد تكامل مشترك بين المتغيرين

 

 نحدار التكامل المشترك.وتسمي الدالة بدالة ا
 نموذج تصحيح الخطأ:( 3)

اللتصحيح نموذج تصح ايح  لمشترك نستخدم معادلة  خطأ 
 : (2018)سحر،  التوازن التالية 

 

متجه من المتغيرات  Xالمتغير التابع وتمثل   Yحيث تمثل
في حالة توازن    X. Y  المفسرة، فاذا كانت مجموعة المتغيرات

  G=0يكون الفرق يساوي 

 

وعندما لا يساوي هذا الفرق الصفر يكون هناك تباعد عن  
أالتوازن،   القيمة  دق يمكن  وبصوره  أن هذه  تقيس    القول 
بالبعد   التوازن  التوازن    Yو    Xين  عن  بخطأ  ويعرف 

Disequilibrium    ففي حالة تواجد خطأ التوازن يمكن افتراض

ويمكن     Yو  Xومع القيم المتباطئة من     Xلها علاقة بـ   Yنأ
 : لتاليةتمثيل ذلك بنموذج تصحيح الخطأ في المعادلة ا

 
 

أعــلاه أن ة دلــوتوضــح المعا ولــيالفــروق الأ ث تمثــل يــح
لك القيم المتباطئة وكذ X يعتمد علي التغير في  Yالتغير في 

، وعنــد تقــدير هــذه المعادلــة تضــاف قــيم متباطئــة لخطــأ التــوازن 
كمتغيــرات مفســره بحيــث لا يحتــوي الخطــأ العشــوائي أي ارتبــا  

النمـوذج إلـي مـا   اطؤ ويعـدلالية التبـعقيم  ذاتي عندما تضاف  
 يلي:

 
 

المعاد تقدر  بحيث  السابقة  المربعات  الة  طريقة  ستخدام 

  .(OLSالصغرى العادية )

 :Johannesاختبار جوهانسون ( 4)
 تقدير متجهات التكامل المشترك من خلال اختبارين: يتم      

ب  :الأول القائل  العدم  فرض  يختبر  الذي  الأثر  أن  اختبار 
متجهات   المشتر عدد  العددالتكامل  تساوي  أو  من  أقل    q  ك 

 : تيويحسب كالآ q=r ديلفرض البقابل الم

 
 

يمكن :  الثاني والتي  العظمي  الخاصة  القيمة  اختبار 
 تي:حسابها كالآ 

 

متجه للتكامل  (  r)  ويقوم باختيار فرض العدم القائل بوجود
  رتبة أكبر من بأن تكون الفرض البديل القائل مقابل ال المشترك

(1+r) . 
   :Granger Causalityاختبار العلاقة السببية ( 5)

في    Granger  يعرف المتغيرات  بين  السببية  العلاقة 
لمتغير  والماضية  الحالية  القيم  في  التغير  أن  علي  الاقتصاد 

قيم في  التغير  أن  أي  آخر  متغير  في  التغير  يسبب      ما 
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ويتضمن اختبار       سبب التغير في قيمي  والماضيةالحالية  
 موذج انحدار ذاتي:جرانجر للسببية تقدير ن

 

 
 

المراد تقديرها  ،  ،  ،    حيث   ،  ،  المعلمات 
فر حدين عشوائيين بتباين ثابت ومتوسط حسابي يساوي الص

المعا تقدير  طريقويتم  باستخدام  المربعات (  OLS)  ةدلتين 
ويتطلب   اخالصغرى  اجراء  السببية  للتعرف   F  تباراختبار 

 F  فإذا كانت  tX  على معنوية معلمات القيم الحالية والسابقة لـ
فإن ذلك يؤدي إلى    Fلـ    المحسوبة أصغر من القيمة الحرجة

 بية والعكس.ائلة بوجود علاقة سبرفض فرضية العدم الق
 ,Young, 1977) باستخدام أسلوب بوكس جينكنز  نبؤالت  (6)

Frain 1992, Kirchgässner et al.,  2013 and Chatfield, 

السلاسل    .(2016 تحليل  نهج    الزمنية،في  -Boxيطبق 
Jenkins  (1994،)   الإحصائيين    الذي باسم  سمي 

George Box  وGwilym Jenkins،    نماذجARIMA  
على لبأفضل    للعثور  ملائم  زمنية  ال  السلسلة  ياناتنموذج 

   السابقة.  بالاعتماد على القيم
 :الشكل التالي مراحل تطبيق النموذج ويوضح

 
 
 

 
 
 
 

(، استخدام نماذج 2021معتز عليو مصطفى أحمد، إيمان رمضان محمد يونس ) :المصدر
ة  في مصر، مجلة الإسكندريالسلاسل الزمنية المتحركة للتنبؤ بالمتغيرات الاقتصادية للقمح  

 (. 3(، العدد )42، المجلد )العلميللتبادل 

 

 (: 2014 ،أحمدير كفاءة الاستثمار الزراعي )ايمعبعض 
كفاءة  قياس  في  تستخدم  التي  المعايير  من  العديد  هناك 

 الاستثمار من أبرزها: 
 معدل الاستثمار: -

 جمالي الاستثمار إ            
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ معدل الاستثمار =

 جمالي الناتج المحليإ                  
 العائد على الاستثمار: -

 الناتج المحلي الإجمالي                 
ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــ العائد على الاستثمار =  

 جمالي الاستثمارإ              
 مضاعف الاستثمار: -

  التغير في الناتج المحلي                    
ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ مضاعف الاستثمار =  

 التغير في الاستثمار                
 ل التكثيف:معام -

 ثمار الاست  إجمالي                        
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ رأسمالي =معامل التكثيف ال  

 عدد العمال                   
 الرقم القياسي لتحيز الاستثمار الحكومي )معامل التوطن(:-

 راعي من الاستثمار الكلي تثمار الز نسبة الاس                        
ــ =معامل التوطن    ــــ ـــ ــــ ــــ ــــ ـــ ــــ  ـــــــــــــ ـــ ــــ ــــ ـــ ــــ ــــ ــــ ـــ ــــ ــــ ــــ ـــ ــــ ــــ ــــ ـــ ــــ ــــ ــــ ـــ ــــ ــــ ــــ ـــ ــــ ــــ ــــ ـــ ــــ ــــ ـــ ــــ ــــ ــــ ـــ ــــ ــــ ــــ ـــ ــــ ــــ ـــــ ــــ  ــــــــ ــ ــــ  ــ
 جمالي لإالمحلي ا نسبة الناتج المحلي الزراعي من الناتج                             

 

 النتائج البحثية ومناقشتها 
 ة:الاقتصادي محدداتهأهم و تطور الاستثمار الزراعي  :أولاً 

 : الإجمالي)أ( الناتج المحلى 
البيانات دراسة  خلال  رقمب  الواردة   من    تبين(  1)   الجدول 

ال الناتج  قيمة  الإأن  مصرمحلي  في  الفترة    جمالي  خلال 
  581.14ي  ال تراوحت بين حد أدنى بلغ حو   (2005-2021)
جنيهمل عام    يار  حوالى  2005في  بلغ  أقصى  وحد   ،  

بمتوسط بلغ حوالي    ، 2021في عام    مليار جنيه  6340.10
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 العامالاتجاه الزمني    معادلةوبتقدير    مليار جنيه،  3010.22
ا من  ر يتضح  رقمب(  1)  قملمعادلة  الناتج    ،(2)   الجدول  أن 

اتجاهاً عاماً متزايداً و   جماليالإالمحلي   معنوي إحصائياً أخذ 
تزايد   يمثل   ، جنيهمليار    342.40حوالي    بلغ  سنوي بمقدار 

المحلي    %11.37نحو   الناتج  قيمة  إجمالي  متوسط  من 
من    %94( إلى أن نحو  2)ر  امل التحديدويشير مع  ،جماليالإ
المحلي  في  الحادثة    غيراتالت إلى    جماليالإالناتج  ترجع 

من تلك    %6بينما    يعكس أثرها متغير الزمن،  التيالمتغيرات  
 النموذج.  يجع إلى متغيرات أخرى غير مقيسه فالتغيرات تر 

 )ب( الناتج المحلى الزراعي: 
با الواردة  البيانات  رقمتشير  قيمة  1)  لجدول  أن  إلي   )

(  2021-51خلال الفترة )  في مصر الناتج المحلي الزراعي  

عام   في  أدناها  بلغ  2005بلغت    81.77حوالي    بإجمالي 
بإجمالي    2021ما بلغ حدها الأعلى في عام  نيه، بينمليار ج

حوالي   حوالي    739.60بلغ  بلغ  وبمتوسط  جنيه،  مليار 
زمني العام يتضح  مليار، وبتقدير معادلة الاتجاه ال  352.84

رقم المعادلة  ر جدو بال(  2)  من  المحلي    (2)  قمل  الناتج  أن 
وقد إحصائياً  ومعنوي  متزايداً  عاماً  اتجاهاً  أخذ  بلغ    الزراعي 

مليار جنيه، يمثل نحو   38.52مقدار الزيادة السنوي حوالي  
الزراعي،    % 10.92 المحلي  الناتج  قيمة  إجمالي  متوسط  من 

التغيرات   %94( إلى أن نحو  2ويشير معامل التحديد )ر من 
المتغيرات التي لناتا  فيالحادثة   ج المحلي الزراعي ترجع إلى 

الزمن متغير  أثرها  نحو  يعكس  بينما  التغيرات    6%،  تلك  من 
 الدالة.  فيترجع إلى متغيرات أخرى غير مقيسه 

 
الإ  .1جدول   المحلي  و الناتج  والاستثماراتالنجمالي  الزراعي  المحلي  الفترة   اتج  خلال  مصر  في  الزراعية  العمالة  وحجم 

(2005-2021 ) 

 السنوات
الناتج 
المحلي 

 جماليالإ
 )مليار جنيه(

الناتج المحلي 
 لزراعي ا

 )مليار جنيه(

جمالي إ
الاستثمارات  

 الزراعية 
 )مليار جنيه(

الاستثمارات  
 الزراعية الحكومية 

 )مليار جنيه(

الاستثمارات  
الزراعية  
 الخاصة

 )مليار جنيه(
 العمالة الزراعية 
 ()مليون عامل

2005 581.14 81.77 8.04 2.79 5.25 5.24 
2006 710.38 99.95 7.79 2.43 5.36 5.33 
2007 855.30 113.11 8.07 2.85 5.22 5.43 
2008 994.06 135.46 6.86 2.74 4.12 5.55 
2009 1150.59 160.97 6.74 2.87 3.87 5.62 
2010 1309.91 190.16 6.82 3.26 3.56 5.67 
2011 1713.12 188.79 5.37 2.68 2.69 5.78 
2012 1924.81 209.75 8.38 2.95 4.43 5.84 
2013 2205.59 241.49 11.63 4.15 7.48 4.81 
2014 2473.09 278.46 13.42 5.21 8.21 5.83 
2015 2674.41 318.88 16.28 5.04 11.24 6.22 
2016 3409.51 398.54 17.35 6.04 11.31 6.41 
2017 4333.89 498.09 24.69 8.68 16.01 6.72 
2018 4826.14 513.99 26.33 9.79 16.54 6.89 
2019 5243.85 590.46 30.41 12.33 17.98 7.12 
2020 5054.13 602.45 34.40 13.65 20.75 7.66 
2021 6340.10 739.60 37.33 14.55 22.70 7.99 
 6.30 9.81 6.00 15.88 352.84 3010.22 المتوسط 

 متفرقة أعداد والإجتماعية، الاقتصادية التنمية خطة الاقتصادية، ميةالتن وزارة  -: المصدر
 .الكتاب الاحصائي السنوي، أعداد متفرقة ، حصاءوالا العامةزي للتعبئة المرك  الجهاز -
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اعية  وحجم العمالة الزر لي الزراعي والاستثمارات  المح  جمالي والناتجالمحلي الإ  للناتج  العامالاتجاه الزمني  معادلات    .2جدول  
 ( 2021-2005في مصر خلال الفترة )

غير الت معدل المتوسط   2R F العام  الاتجاهمعادلة  البيان م
 السنوي )%(

 ه س  342.40+  413.75-=  هص^ جمالي الناتج المحلي الإ 1
 (-1.77)          (16.72 ) ** 0.94 279.67 ** 3010.22 11.37 

 ه س  38.52+  3132.-=  هص^ الناتج المحلي الزراعي  2
 (-181.)       (16.06 ) ** 0.94 257.75 ** 352.84 10.92 

 ه س 1.917+  1.378 - =  هص^ الزراعية  الاستثماراتإجمالي  3
 (-0.580 )        (8.27 ) ** 0.82 68.30 ** 15.88 12.07 

 ه س  0.743+  0.690-=  هص^ القطاع الحكومي  استثمارات  4
 (-0.717 )        (7.92 ) ** 0.81 62.69 ** 6.00 12.38 

 ه س .1731+  0.752-=  هص^ القطاع الخاص  استثمارات  5
 (-0.494 )        (7.90 ) ** 0.81 62.39 ** 9.81 11.96 

 ه س 161.0+  69.4=  هص^ العمالة الزراعية  6
 (23.27)**      (9.09) ** 0.83 82.70 ** 6.30 2.56 

المحسوبة على    (F)وقيمة  ، إلى معامل التحديد،  (2R)لى عنصر الزمن، ويشير كل من  تشير ص^ هـ إلى القيمة التقديرية للظاهرة محل الدراسة في السنة هـ ، س تشير إ 
 المحسوبة.  (T)، وتشير الأرقام داخل الأقواس إلى قيمة 0.01إلى المعنوية عند مستوى  **وتشير  ،الترتيب
 (.1بيانات الجدول رقم )  :  حسبت منالمصدر

 

 الزراعية:  الاستثمارات إجمالي)ج( 
( تبين أن إجمالي  1)  ت الواردة بالجدول رقمبياناسة الدراب

في    أدنى قيمة لهاقيمة الاستثمارات الزراعية في مصر بلغت  
حوالي    2011عام   بلغ  جنيه،  5.37بإجمالي  بينما    مليار 
لها  بلغ قيمة  أعلى  حوالي    2021عام    فيت  بلغ  بإجمالي 

حوالي    37.33 بلغ  وبمتوسط  جنيه،  مليار    15.88مليار 
زمني العام تبين من المعادلة  تجاه التقدير معادلة الاجنيه، وب

رقم3)  رقم بالجدول  إجمال2)   (  أن  الاستث(،  قيمة  مارات  ي 
بمقدار الزراعية أخذت اتجاهاً عاماً متزايداً ومعنوي إحصائياً  

سنو  بلغزيادة  تزايد    1.917  يحوال  ية  بمعدل  جنيه.  مليار 
نحو    سنوي  قيمة    %12.07بلغ  إجمالي  متوسط  من 

و  الزراعية،  )رالاستثمارات  التحديد  معامل  أن  2يشير  إلى   )
التغيرات    %82نحو   الاستثمارات  ق  فيالحادثة  من  يمة 

يعكس أثرها متغير الزمن،    التيالزراعية ترجع إلى المتغيرات  
التغيرات ترجع إلى متغيرات أخرى   %18بينما نحو   من تلك 
   النموذج. فيغير مقيسه 

 

 :حكوميلااستثمارات القطاع  (د)
رقمالبيانات    تشير بالجدول  قيمة    نأ إلي    ( 1)  الواردة 

ال في  الزراعية  خلال    الحكوميقطاع  الاستثمارات  مصر  في 
بلغ حوالي    بإجمالي  2006بلغت أدناها في عام    فترة الدراسة

  2021في عام    الأقصىحدها    بينما بلغ  ،ار جنيهملي  2.43
بلغ    سنوي ط  سمتو ب  ،همليار جني  14.55حوالي  بلغ    بإجمالي
جنيه  6.00حوالي   تبين  ،  مليار  رقممن  كما  (  4)   المعادلة 
بالقطاع   مة قي  أن(  2)  رقم   بالجدول الزراعية  الاستثمارات 
ار بمقدمعنوي إحصائياً  أخذت اتجاهاً عاماً متزايداً و   الحكومي

  بمعدل تزايد بلغ   ،مليار جنيه  0.743حوالي    زيادة سنوية بلغ
ات الزراعية ي قيمة الاستثمار ل من متوسط إجما  % 12.38نحو  

التحديد  ،الحكوميبالقطاع   إلى أن نحو 2)ر  ويشير معامل   )
التغيرات  % 81 الزراعية   قيمة  في الحادثة    من  الاستثمارات 

إلى    الحكوميبالقطاع   أثرها    يالتالمتغيرات  ترجع  يعكس 
من تلك التغيرات ترجع إلى    % 19متغير الزمن، بينما حوالى  

 . النموذج فيمقيسه  متغيرات أخرى غير
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 : استثمارات القطاع الخاص( ه)
دراسة  خلال  رقم   بيانات  من    قيمة   ن أين  بت  ( 1)  الجدول 

الخاص القطاع  في  الزراعية  خلال    الاستثمارات  مصر  في 
  حوالي بلغ  بإجمالي 2011أدناها في عام بلغت فترة الدراسة، 

  2021في عام    حدها الأعلى  بينما بلغ  ،مليار جنيه  2.69
جنيه  22.7حوالي  بلغ    اليمبإج بلغ    سنوي متوسط  ب  ،مليار 

جنيه  9.80حوالي   تبين  ،  مليار  رقممعالمن  كما  (  5)  ادلة 
رقم ب بالقطاع قيمة  أن  (  2)  الجدول  الزراعية  الاستثمارات 

ا بمقدار  حصائياً  إتجاهاً عاماً متزايداً ومعنوي  الخاص أخذت 
جنيه  1.173حوالي    بلغ  سنوي تزايد   نح  ،مليار    و تمثل 
الزراعية   11.96% الاستثمارات  قيمة  إجمالي  متوسط  من 

الخاص التحديد  ،بالقطاع  معامل  نحو  2)ر  ويشير  أن  إلى   )
التغيرات  % 81 الزراعية   قيمة  في الحادثة    من  الاستثمارات 

ال العوامل  بالقطاع  إلى  ترجع  عنصر  خاص  يعكسها  التي 
نحو  الزمن بينما  إلى عوامل    19%،  ترجع  التغيرات  تلك  من 

 . الدالة  فيرى غير مقيسه خأ
 الزراعية: العمالة ( ي)

  عدد   أن إجمالي  (1)  الواردة بالجدول رقمتوضح البيانات  
مصر  العمالة في  )  الزراعية  الفترة    ، (2021-2005خلال 

مليون    4.81حيث بلغت حوالي    2013م  بلغت أدناها في عا
بلغعامل بينما  الأ  ،  عام    قصىحدها  حوالي  ب  2021في 
  مليون عامل   6.30بمتوسط بلغ حوالي    ، املعمليون    7.99

جاه الزمني  تقدير معادلات الاتومن خلال . خلال فترة الدراسة
بالعام   رقمالواردة  إجمالي  ،( 2)   الجدول  العمالة    عدد   أن 
مقدار بجاهاً عاماً متزايداً ومعنوي إحصائياً  أخذت ات  الزراعية

نحو   مثلت  ،مليون عامل  0.161حوالي    ية بلغتزيادة السنو 
إجمالي  2.56% متوسط  الزراعية  عدد  من  ويشير   ،العمالة 

الحادثة    من التغيرات  %83( إلى أن نحو  2)ر  معامل التحديد
الزراعيةعدد  في   إلى    العمالة  يعكس   التيالمتغيرات  ترجع 
من تلك التغيرات ترجع    %17ها متغير الزمن، بينما نحو  أثر 

 .  الدالة  فيإلى متغيرات أخرى غير مقيسه 

العلاقات  نياث الزراعي    والسببية  التبادليةاً:  الاستثمار  بين 
 وأهم محدداته: 

 (: Unit Root Testيكي فوللر )الوحدة لد اختبار جذر (1)
 الوحدة مما نظرًا لاحتواء معظم السلاسل الزمنية على جذر 

إلى   الوحدة  جذر  اختبار  يهدف  استقرارها،  عدم  إلى  يؤدي 
الزم   استقراريهفحص   اختبار  نالمتغيرات  ويتم  فرضيتين: ية. 

الفرضية العدمية بوجود جذر الوحدة )عدم استقرار السلسلة(،  
الوحدةوال جذر  وجود  بعدم  البديلة  الجدول    .فرضية  ويوضح 

( الحصول  3رقم  تم  التي  النتائج  ديكي (  اختبار  من  عليها 
، كما يتضمن يالأولفوللر عند مستوى المتغير وعند الفروق  

، حيث  0.05اختبار عند مستوى المعنوية    القيم الحرجة لكل
درجة  تبين أن السلاسل الزمنية موضع الدراسة لم تصل إلى  

( قيم  أن  حيث  الفعلية  مستوياتها  عند  المحسوبة  tالسكون   )
القيم الجدولية الحرجة في  (  ADFباستخدام اختبار ) أقل من 

حصائياً وعليه تم  إقيمتها المطلقة، مما يعني أنها غير معنوية  
الق العدم  فرضية  موضع بول  المتغيرات  سكون  بعدم  قائلة 

لها  الفعلي  المستوى  بينالدراسة عند  الفروق   احتسابد  ما عن، 
معنوية    يالأول أنها  تبين  المتغيرات  يدل  إلهذه  مما  حصائياً 
وخلو    على البديل  الفرض  وقبول  العدم  فرضية  رفض 

( t)  المتغيرات من جذر الوحدة عند الفرق الأول حيث أن قيم
( قيم  من  أكبر  معنوية tالمحسوبة  مستوى  عند  الجدولية   )

0.05 . 
لزمنية ختبار استقرار السلاسل امما سبق يتضح أن نتائج ا

( الوحدة  جذر  اختبار  أن    ( Unit Root Testباستخدام 
المتغيرات الاقتصادية موضع البحث غير مستقرة في المستوى 

 ولكنها استقرت عند الفرق الأول.
 لمشترك لجوهانسن: التكامل ا ر( اختبا2)

أسلوب   هو  )جوهانسن(  العظمى  الإمكانية  أسلوب 
عدد كبير من المتغيرات    هناكعندما يكون  إحصائي يُستخدم  

كان هناك متجه واحد أو  تحليل ما إذا    هذا، ويتيح  الدراسةفي  
المتغيرات.   هذه  بين  المشترك  للتكامل  هذا  و أكثر  يتضمن 
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الفرضية   فرضيتين:  أي    يلأولاالأسلوب  يوجد  لا  إنه  تقول 
 متجه للتكامل المشترك للمتغيرات، بينما الفرضية الثانية تقول

 .إن هناك متجهًا واحدًا أو أكثر للتكامل المشترك
على   بالواردبيانات  البناءً  ) ة  رقم  أن  (4الجدول  تبين   ،

المتغيرات. تم رفض  للتكامل المشترك بين  هناك متجه واحد 
)الفرض العدم  الأول يفرضية  البديل  ية  الفرض  وقبول   )

معنوية   مستوى  عند  الثانية(  زيادة  و .  0.05)الفرضية  يشير 
اقي عن  الأثر  إحصائي مة  تأثير  وجود  إلى  الحرجة  لقيمة 

الم المتجه على  لهذا  القيمة ،  تغيراتمعنوي  كما يظهر زيادة 
العظمى عن القيمة الحرجة لاختبار القيمة العظمى أن هناك 

إحصائيً  المتجه.    ادليلًا  هذا  وجود  الاعتقاد  و على  يعزز  هذا 
 .يراتفي وجود تأثير إحصائي معنوي للمتجه على المتغ

ا واحـدًا  بناءً على هذه النتائج، يمكـن القـول أن هنـاك متجهـً
شترك بين المتغيرات المدروسـة وأن هـذا المتجـه لـه للتكامل الم

 ت.المتغيراتتأثير إحصائي معنوي على هذه 
الم يمثل  توباستخدام  الذي  بمعادلة  جه  المعروفة  العلاقة 

(Co integrating Equation  حيث )مكن تقدير المرونات في أ
 الأجل الطويل: 

)(1 Ln Ip 18Ln Ig + 0. 22+ 0. 19Ln ADP = 0.0 

(0.78)         (0.28)                            

44.6F=                 84DW= 3.               72=0.2R 

 
 

بين هذه المتغيرات أي   ةتوازنيمما يشير إلى وجود علاقة  
 أنها لا تبتعد عن بعضها مما يظهر سلوكاً متشابهاً.

المشتو  التكامل  معادلة  أن  من  يتبين  في   لهارك،  تأثير 
يظهر كما  (ADP) يل على الناتج المحلي الزراعيالأجل الطو 

أكب الحكومي  الزراعي  الاستثمار  تأثير  تأثير   رأن  من 
الزراعي   الزراعيالاستثمار  المحلي  الناتج  فقد    ،الخاص على 

،  0.22بلغت قيمة معامل الاستثمار الزراعي الحكومي حوالي 
مع قيمة  بلغت  الخابينما  الزراعي  الاستثمار  حوالي  امل  ص 

0.18. 
من  كل  تأثير  أن  القول  يمكن  النتائج،  هذه  على  بناءً 

وال الحكومي  الزراعي  المحلي  خالاستثمار  الناتج  على  اص 
النمو  لتحقيق  كافيين  وغير  ضعيفين  معًا  يعتبرا  الزراعي 

إلى  الاقتص حاجة  هناك  أن  إلى  يشير  وهذا  المطلوب.  ادي 
الاستثمار    اتخاذ تعزيز  أو  إضافية  القطاع إجراءات  في 

وا الحكومة  قبل  من  النمو الزراعي  لتعزيز  الخاص  لقطاع 
 .المستدامة ةالزراعي وتحقيق التنمية الاقتصادي

 
 

 ( 2021-2005اختبار سكون متغيرات النموذج )ديكي فوللر( خلال الفترة ). 3جدول 

 البيان
 1ST differenceالفرق الأول  Level المستوى 

Result INTERCEPT 
INTERCEPT 

AND 
TREND 

NONE INTERCEPT 
INTERCEPT 

AND 
TREND 

NONE 

  1.96 3.79 3.09 1.96 3.75 3.08 %5القيم الحرجة عند 
 الناتج المحلي الزراعي 

ADP 2.95 0.31 1.92 0.90 5.88 0.33  ساكنة عند الفرق الأول 
راعي الاستثمار الز 

 الحكومي
IG 

 ساكنة عند الفرق الأول  1.92 4.80 2.42 1.28 0.68 3.04

ثمار الزراعي الاست 
 الخاص 

IP 
 ساكنة عند الفرق الأول  0.58 4.02 1.84 1.09 0.76 3.06

 .Eviews10باستخدام برنامج  (1) رقم جدولحسبت من   :درمص لا
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 ( 2021-2005خلال الفترة )اختبار التكامل المشترك )جوهانسن( للمتغيرات  .4 جدول

 المعنوية
القيمة الحرجة  
 لاختبار الأثر 

5% 
 ثر الأ 

القيمة الحرجة  
لاختبار القيمة 

 العظمى
5% 

القيمة  
 الفرضية العظمى

0.03 30.02 32.06 19.95 27.29 None* 
0.85 16.44 5.12 12.11 4.93 Atmost1 
0.49 4.03 1.02 4.22 1.02 Atmost 2 

 .Eviews10( باستخدام برنامج 1) رقم دولحسبت من ج  :المصدر
 

 : تصحيح الخطأ للمتغيرات موضع الدراسةنموذج ( 3)
بعد التأكد من وجود التكامل المشترك تأتي الخطـوة الثانيـة 

 (Vector Autoregressive Modelذاتـي ) نمـوذج موهي تصـمي
علــــى هيئــــة فــــروق ثانيــــة للمتغيــــرات مــــع اضــــافة فجــــوة زمنيــــة 

 متباطئة وتأتي نتائج نموذج تصحيح الخطأ كالآتي:
   Ln ADP = 0.066 + 0.61 Ln Ig + 0.03 Ln Ip – 0.002ut-1         (2) 

                            *2)04.-(0.16)          (   (2.03)        
23.9F=                  22DW = 4.                  22=0.2R 

 

رقم  خلال  من المقدرة   (2)   المعادلة  القيمة  أن  يتضح 
)  لمعامل سالبة  هي  الخطأ  و (0.002-تصحيح  يشير ،  هذا 
أن  يسا  إلى  التصحيح  فيحد  التغيرات  تفسير  في  الناتج    عد 

الأج في  يمكن    الطويل   ل الزراعي  هناك    القول وبالتالي،  بأن 
علاقة سببية في الأجل الطويل بين الناتج الزراعي وكل من  

الزرا  والاستثمار  الحكومي  الزراعي  الخاصالاستثمار  ،  عي 
الز او  الناتج  أن  تعني  السالبة  نحولإشارة  يتراجع  القيمة   راعي 

 .سنويًا %0.2بنسبة  هالتوازني
المرونات    (5في الجدول رقم )  ةالواردلبيانات  كما توضح ا

القصير   والأجل  الطويل  الأجل  المعادلات  و في  من  المشتقة 
أن المرونات المشتقة للاستثمار الزراعي    حيث يتبين  ،المعنية

و  الناتج  الحكومي  زيادة  على  إيجابي  بشكل  تؤثر  الخاص 
القصير  فيي  الزراع والأجل  الطويل  أن و   ،الأجل  يعني  هذا 

ا الحكومي بمقدار مليون جنيلزيادة الاستثمار  ه يؤدي  زراعي 
بحوالي   الزراعي  الناتج  زيادة  في    0.25إلى  جنيه  مليون 

وحوالي   الطويل  الأجل    0.07الأجل  في  جنيه  مليون 

وهذا   الحكومي القصير.  الاستثمار  تأثير  أن  إلى  يشير 
 .طويلًا لتحقيق نتائجه يستغرق وقتًا

ســــــتثمار زيــــــادة أثــــــر الا يتضــــــح أنبالإضــــــافة إلــــــى ذلــــــك، 
أكبر مـن تـأثيره فـي الأجـل الخاص في الأجل الطويل   الزراعي
بزيادة الاستثمار الزراعي الخاص مليون جنيه، يمكن ،  القصير

مليـون  0.19النـاتج الزراعـي بحـوالي  أن يؤدي ذلك إلـى زيـادة
مليون جنيه في الأجل  0.09حوالي  جنيه في الأجل الطويل و 

مار الزراعـي الخـاص الاسـتث تـأثيرالقصير. وهذا يشير إلى أن  
 ير.في الأجل الطويل يكون أكبر من تأثيره في الأجل القص

 

 الطويل والأجل القصير   ينالمرونات في الأجل .5 جدول
مرونات   المتغير 

 الأجل الطويل 
مرونات  

 الأجل القصير 
 Ig  0.25 0.07حكوميال  الزراعيالاستثمار 
 Ip  0.19 0.09الخاص  الزراعي  الاستثمار

جدول  : درمص لا بيانات  من  وحسبت  برنامج  1)  رقم  جمعت  باستخدام   )
Eviews10. 

 

(4  )( السببية  العلاقة  متغيرات  Grangerاختبار  بين   )
 النموذج:

(، يتضـح وجـود علاقـة 6)  ستناد إلى نتائج الجـدول رقـملابا
ــببية ذات اتجــــاهي ــي وكــــل مــــن سـ ــين النــــاتج المحلــــي الزراعـ ن بـ

لاستثمار الزراعي الخاص. وقـد االاستثمار الزراعي الحكومي و 
، ممـا يشـير %5عنويـة  تم تحقيق معنوية النماذج عند مسـتوى م

ســـــتثمار إلـــــى تقبـــــل الفرضـــــية التـــــي تقـــــول إن التغييـــــر فـــــي الا
الزراعي الحكومي والخاص يمكـن أن يتسـبب فـي تغييـر النـاتج 

ــه إلـــى عـــدم وجـــود ، كمـــا الزراعـــيالمحلـــي  ــائج الجـــدول نفسـ ــير نتـ تشـ
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ن الاســتثمار الزراعــي الحكــومي والاســتثمار الزراعــي علاقة ســببية بــي 
اص. حيــث لــم تثبــت معنويــة النمــوذج إحصــائياً، ممــا يشــير إلــى الخ ــ

ل إن التغيير في الاســتثمار الزراعــي الخــاص تقبل الفرضية التي تقو 
 .الحكومي لا يؤثر في الاستثمار الزراعي

 ثاً: تقييم أداء الاستثمار الزراعي في مصر:ثال
 :الاستثمار معدل( 1)

أن  تبــــين (7البيانــــات الـــواردة بالجــــدول رقـــم )مـــن خــــلال دراســـة 
حــد وتــراوب بــين  التقلب بين الزيادة والنقص  فيأخذ  معدل الاستثمار  
 0.03نــى بلــغ حــوالي أد وحــد 2021عــام  0.11أعلــى بلــغ حــوالي 

عــــن المتوســـــط  0.02بلــــغ حـــــوالي نحراف معيـــــاري بــــا 2011عــــام 
تبــين أن هــذا المعــدل أقــل النتــائج لال مــن خ ــ، 0.06البــالغ حــوالي و 

لزراعــي خــلال علــى كفــاءة الاســتثمار ا وهذا يدلمن الواحد الصحيح  
يادة النــاتج قيمة الاستثمارات اللازمة لز   لانخفاض  نتيجةفترة الدراسة  

 لي بوحدة واحدة.المح
 

 ( بين متغيرات النموذجGrangerببية )نتائج اختبار الس .6 جدول
Pairwise Granger Causality Tests 

Sample  (2005-2021 ) 
Probability F- Statistic Null Hypothesis 

0.03 9.04 ADP doesn't Granger cause Ig  
0.36 2.22 Ig doesn't Granger cause ADP 
0.07 5.12 ADP doesn't Granger cause Ip 
0.02 3.95 IP doesn't Granger cause ADP 
0.21 1.99 Ig doesn't Granger cause Ip 
0.09 4.22 Ip doesn't Granger cause Ig 

 .Eviews10برنامج  ( باستخدام1) رقم وحسبت من جدولجمعت   :المصدر
 

 (  2021-2005مؤشرات كفاءة أداء الاستثمار الزراعي في مصر خلال الفترة ) .7جدول 
 شر المؤ 

 
 

 السنة 

معامل التكثيف   جمالي الاستثمار الزراعيإمؤشرات كفاءة  
الرأسمالي لإجمالي  

 القطاع الزراعي 
معدل 

 الاستثمار
عائد على  لا

 لاستثمارمضاعف ا معامل التوطن الاستثمار
2005 0.09 10.17 0.49 10.45 1.53 
2006 0.08 12.83 0.36 -72.72 1.46 
2007 0.07 14.02 0.31 47.00 1.49 
2008 0.05 19.75 0.26 -18.48 1.24 
2009 0.04 23.88 0.21 -212.58 1.19 
2010 0.04 27.88 0.21 364.87 1.20 
2011 0.03 35.16 0.20 0.95 0.93 
2012 0.04 25.03 0.32 6.96 1.43 
2013 0.05 20.76 0.41 9.77 2.42 
2014 0.05 20.75 0.36 20.65 2.31 
2015 0.05 19.59 0.35 14.13 2.61 
2016 0.04 22.97 0.29 74.45 2.71 
2017 0.05 20.17 0.29 13.56 3.66 
2018 0.05 19.84 0.31 13.26 3.82 
2019 0.05 19.40 0.30 13.32 4.27 
2020 0.06 17.50 0.28 13.40 4.49 
2021 0.11 10.01 0.26 12.82 9.23 
 2.71 18.34 0.31 19.98 0.06 المتوسط 

 2.04 108.32 0.07 6.29 0.02 حراف المعياري الان
 تثمار الزراعي في السنة السابقة.( تشير الاشارة السالبة إلى أن الاستثمار الزراعي في السنة الحالية أقل من الاس-)

 .(1من جدول رقم )جمعت وحسبت  :المصدر
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 مار: العائد على الاستثمعدل  (  2)
العائد معدل  ( أن  7)  بالجدول رقمالبيانات    يتضح من دراسة
الاستثمار   وبلغ  في أخذ  على  والنقص  الزيادة  بين  حده   التقلب 

حوالي  بينما بلغ حده الأدنى  2011عام   35.16على حوالي  الأ
حبا  2021عام    10.01 بلغ  معياري  عن   6.29  ي والنحراف 

هذا   حيث   19.98حوالي  والبالغ    السنوي المتوسط   أن  تبين 
من   أكبر  الصحيالمعدل  يدلح  الواحد  كفاءة   وهذا  على 

وذلك   الدراسة.  فترة  خلال  الزراعي  قيمة   لارتفاع الاستثمار 
 الوحدة المنتجة من الناتج المحلي عن الانفاق الاستثماري.

 التوطن:   ( معامل3)
)ب رقم  بالجدول  الواردة  البيانات  معامل  7دراسة  أن  تبين   )

 وبلغ حده   2005عام    0.49حده الأعلى حوالي    التوطن قد بلغ
بلغ حوالي   معياري بانحراف    2011عام    0.20الأدنى حوالي  

المتوسط    0.07 أن قيمة   اتضح وقد    0.31البالغ حوالي  و عن 
الواحد ا كفاءة  يشير ذلك إلى  لصحيح مما  هذا المعدل أقل من 

 الاستثمار الزراعي خلال فترة الدراسة. 
 : ( مضاعف الاستثمار 4)

أن تبين  (  7رقم )  اردة بالجدولالبيانات الو   من خلال دراسة 
قد بلغ حده الأعلى حوالي   عام   364.87مضاعف الاستثمار 

نحراف  با  2009عام    212.54-وحد أدنى بلغ حوالي    2010
حوالي    ري معيا المتوسط    108.32بلغ  حوالي و عن  البالغ 

لصحيح وقد تبين أن قيمة هذا المعدل أكبر من الواحد ا 18.34
 عي خلال فترة الدراسة.ستثمار الزرا على كفاءة الا  وهذا يدل

 معامل التكثيف الرأسمالي: (  5)
)  البيانات   تشير رقم  بالجدول  أن7الواردة  معامل   (  قيمة 
ها وحد  2021عام    9.23قد بلغ حدها الأعلى حوالي  التكثيف  

حوالي  الأ بلغ  بلغ   معياري   نحرافبا  2011عام    0.93دنى 
حوالي    2.04حوالي   البالغ  المتوسط  تبين    2.71عن  ن أوقد 

 وهذا يدلقيمة معامل التكثيف كانت أكبر من الواحد الصحيح  
  على أن القطاع الزراعي هو نشا  مكثف لاستخدام رأس المال، 

 وبالتالي كفاءة الاستثمار الزراعي خلال فترة الدراسة.

 : صةرابعاً: التنبؤ بالاستثمارات الزراعية والحكومية والخا 
 )أ( الاستثمار الزراعي: 

ــك  تبــــين مــــن ي ــتثمار  ( تطــــور  1ل رقــــم )الشــ   فــــي   الزراعــــي الاســ
، حيـــث يتضـــح أن  (2021-2005فتـــرة الدراســـة )خـــلال    مصـــر

ع مـــــرور الـــــزمن فضـــــلًا عـــــن وجـــــود بعـــــض  السلســـــلة متزايـــــدة م ـــــ
ويظهــر مــن    ،تتكرر علــى فتــرات زمنيــة مختلفــة التي  الانخفاضات 
ــةالشـــــــكل   ــلة غيـــــــر    احتماليـــــ ــتقرة  أن السلســـــ ــط،    فـــــــي مســـــ المتوســـــ
 Autocorrelation (ACF) الــذاتي   بــا الارت  دالتــي   وباستخدام

function  ، الجزئــي   والارتبــا  Partial Correlation    للكشــف
حيــث تظهــر بيانــات الجــدول رقــم    ،لســلة الزمنيــةالس  اســتقرار  عــن 
ممـــا يشـــير الــــى أن    الجزئـــي   والارتبــــا   الـــذاتي   الارتبـــا   قـــيم(  8)

 .السلسلة الزمنية غير ساكنة
 للاستثمار الزراعي الذاتي والجزئىالارتباط  .8  جدول

Autocorrelation Partial Correlation  AC PAC Q-Stat Prob 

    .   |******|     .   |******| 1 0.821 0.821 13.603 0.000 

    .   |***** |     .  *|   .  | 2 0.635 -0.120 22.281 0.000 

    .   |***.  |     .  *|   .  | 3 0.451 -0.106 26.975 0.000 

    .   |** .  |     .  *|   .  | 4 0.273 -0.109 28.827 0.000 

    .   |*  .  |     .  *|   .  | 5 0.081 -0.184 29.005 0.000 

    .   |   .  |     .   |   .  | 6 -0.048 0.028 29.074 0.000 

    .  *|   .  |     .  *|   .  | 7 -0.183 -0.169 30.156 0.000 

    . **|   .  |     .   |   .  | 8 -0.285 -0.061 33.069 0.000 

    .***|   .  |     .  *|   .  | 9 -0.360 -0.075 38.288 0.000 

    .***|   .  |     .   |   .  | 10 -0.385 -0.019 45.125 0.000 

    .***|   .  |     .   |   .  | 11 -0.360 0.063 52.113 0.000 

    .***|   .  |     .  *|   .  | 12 -0.344 -0.149 59.780 0.000 

 

 
 
 
 

 
 
 
 تطور السلسلة الزمنية للاستثمار الزراعي  .1 شكل

)  جمعت  المصدر: رقم  الجدول  بيانات  من  التحليل    (1وحسبت  برنامج تم  بواسطة 
EViews10 . 
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وحدة  إجراء اختبار جذر الالسلسلة تم   استقراريهوللتأكد من 
Unit Root Tests  –  Dickey-fuller    يتضح من الجداول حيث  

  ة الوحد فولر لجذر  ديكياختبار  بلخاصة  ( وا 9،10،11)  رقم
(Dickey and Fuller,1981)  ،الزراعي   تبين   للاستثمار 

 Augmented(ADFحيث أن قيمة )  استقرار السلسلة الزمنية

Dickey-fuller   اختبار معنوية  T) وقيمة  ث  أي(   باتوجود 
الثابت    حالة عدم  في  بالسلسلة الجزء    العام   والاتجاهاستخدام 

قيمة   أن  من    tلاختبار    p-valueحيث  ومعنوية   %1اقل 
بينما تبين  ،  وجود استقرار بالسلسلة  وبالتالي   % 1عند مستوى  

معنوية وجود  وبدون    باستخدام  عدم  الثابت    أو ،  اتجاهالجزء 
 .العام والاتجاهابت الجزء الث باستخدام

 اختبار ديكي فولر الموسع باستخدام الجزء الثابت .9جدول
t-Statistic Prob.* 

-1.274383   0.6100 

Test critical values:   

-4.004425 at 1% level  

-3.098896 at 5% level  

-2.690439 at 10% level 
 

ال   .10جدول الجزء  باستخدام  الموسع  فولر  ديكي  ثابت  اختبار 
 العام  والاتجاه

t-Statistic Prob.* 

-3.434405 0.1039 

Test critical values:   

-5.295384 at 1% level  

-4.008157 at 5% level  

-3.460791 at 10% level 
 

  والاتجاه ت اختبار ديكي فولر الموسع بدون الجزء الثاب  .11جدول
 العام 

t-Statistic Prob.* 

 -5.064903  0.0003 

Test critical values:  

-2.886101 at 1% level,   

-1.995865at 5% level, 

-1.599088at 10% level 
تم التحليل بواسطة برنامج   (1ت من بيانات الجدول رقم )جمعت وحسب  المصدر:

EViews10. 
 

تم النماذج  أفضل  أن  تبين  هو  وقد  للبيانات   ARIMAثيلا 
 :(12)جدول رقم  كالآتي (1.1.1)

 

 ات النهائية للنموذجتقدير المعلم .12 دولج
Type Coef 

SE 

Coef 

T-

Value 
P-Value 

AR1 0.9251 0.2941 3.15 0.008 

MA1 0.6058 0.4930 1.23 0.241 

Constant 0.1278 0.3158 0.40 0.692 

 Minitabتم التحليل بواسطة برنامج    (1)  جدول رقم جمعت وحسبت من بيانات ال  ر:المصد 
17. 

 

ا وذلك    :"Diagnostic Checking"  التشخيصيلفحص  ومن 
على   المقدرة   (ei)لبواقي  PACF, ACFبالحصول  النماذج 

يتض حيث  الثقة،  حدود  داخل  أنها  الشكلينتبين  من    رقم   ح 
البيضاء  3،  2) الضجة  انما   تعطى  انها  غير  أن  أي(  ها 

 . يكون النموذج ملائماً  وبالتاليمستقلة مترابطة و 
 

 
 
 
 
 
 
 

 قيالارتباط الذاتي للبوا .2 شكل
 
 
 
 
 
 
 

 يق الارتباط الجزئي للبوا .3 شكل
 Minitabتم التحليل بواسطة برنامج    (1نات الجدول رقم ): جمعت وحسبت من بياالمصدر

17. 

تقديره   والسابق  ملائمة  الأكثر  النموذج  يتم وباستخدام 
رة  سنوات، مع التأكد من مقد  5لفترة    Forecastingلتنبؤ  ا  إجراء
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ع ملائمة  الاكثر  التنبؤ  النموذج  قم ر   ين)جدول  كالآتيلى 
13،14) : 

 

 ( 2026-2022التنبؤ خلال الفترة ) .13 جدول
95% Limits 

Period Forecast Lower Upper 

2022 40.3880 36.1171 44.6590 

2023 43.3449 36.2745 50.4153 

2024 46.2082 36.3315 56.0850 

2025 48.9850 36.2347 61.7353 

2026 51.6817 35.9918 67.3715 
 

كاي تربيع   - Box-Pierce (Ljung-Box) تنبؤات  .14جدول  
 (2026-2022)خلال الفترة 

Lag 12 24 36 48 

Chi-Square 10.6 * * * 

DF 9 * * * 

P-Value 0.306 * * * 

مج تم التحليل بواسطة برنا  (1نات الجدول رقم )ن بيا: جمعت وحسبت مالمصدر
Minitab 17. 

\ 

 
 
 
 
 
 
 

الزراعىالزمنية    سلةالسلمخطط    .4  شكل مع    للاستثمار 
 %95توقعات ثقة 

 Minitabتم التحليل بواسطة برنامج  (1نات الجدول رقم ): جمعت وحسبت من بيا المصدر
17. 

 :الحكومي)ب( الاستثمار الزراعي 
من رقم   يتبين  تطور  4)  الشكل    الزراعي ثمار  الاست( 

الدخلال    مصر  في  الحكومي )فترة  ،  (2021-2005راسة 
حيث يتضح أن السلسلة متزايدة مع مرور الزمن فضلًا عن  

بعض   زمنية   التي  الانخفاضاتوجود  فترات  على  تتكرر 

أن السلسلة غير مستقرة   احتماليةويظهر من الشكل    ،مختلفة
 (ACF)  الذاتي   الارتبا   دالتي   وباستخدامالمتوسط،    في

Autocorrelation function  ، الجزئي  والارتبا  Partial 

Correlation    الزمنية  استقرار  عن للكشف حيث   ، السلسلة 
 والارتبا   الذاتي  الارتبا   قيم(  14تظهر بيانات الجدول رقم )

   .مما يشير الى أن السلسلة الزمنية غير ساكنة الجزئي
 

للاستثالارتبا  .14  جدول والجزئى  الذاتي  الزراعي  ط  مار 
 الحكومى

Autocorrelation Partial Correlation  AC PAC Q-Stat Prob 

    .   |******|     .   |******| 1 0.812 0.812 13.309 0.000 

    .   |****  |     .  *|   .  | 2 0.599 -0.178 21.023 0.000 

    .   |***.  |     .  *|   .  | 3 0.389 -0.119 24.507 0.000 

    .   |** .  |     .   |   .  | 4 0.216 -0.037 25.670 0.000 

    .   |   .  |     .  *|   .  | 5 0.050 -0.137 25.738 0.000 

    .   |   .  |     .   |   .  | 6 -0.049 0.048 25.807 0.000 

    .  *|   .  |     .  *|   .  | 7 -0.137 -0.110 26.413 0.000 

    . **|   .  |     .  *|   .  | 8 -0.241 -0.186 28.493 0.000 

    . **|   .  |     .   |   .  | 9 -0.299 0.022 32.106 0.000 

    . **|   .  |     .   |   .  | 10 -0.311 -0.012 36.581 0.000 

    . **|   .  |     .  *|   .  | 11 -0.321 -0.103 42.121 0.000 

    . **|   .  |     .  *|   .  | 12 -0.336 -0.104 49.397 0.000 
 

 
 
 
 
 
 
 
 

 السلسلة الزمنية للاستثمار الزراعي الحكومى تطور  .4 شكل
 Minitabتم التحليل بواسطة برنامج    (1نات الجدول رقم ): جمعت وحسبت من بياالمصدر

17. 
 

ء اختبار جذر الوحدة إجراالسلسلة تم  راريهاستقوللتأكد من 
Unit Root Tests  –  Dickey-fuller  يتضح من الجداول ث  حي  

والخاصة  16،17،  15)  رقم لجذر  ديكياختبار  ب(   فولر 
الزراعي   Dickey and Fuller,1981))  ةالوحد   للاستثمار 
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قيمة    تبين  الحكومي أن  حيث  الزمنية  السلسلة  استقرار 
(ADF)Augmented Dickey-fuller   اخ (  T)تباروقيمة 

ام الجزء استخد  حالة عدم  في  بالسلسلة  باتوجود ث  أيمعنوية  
قيمة    العام  والاتجاهالثابت   أن  اقل    t  لاختبار  p-valueحيث 
مستوى    %1من   عند  استقرار   وبالتالي  %1ومعنوية  وجود 

الجزء الثابت   باستخدام  بينما تبين عدم وجود معنوية،  بالسلسلة
 .العام والاتجاهالثابت  الجزء باستخدام أو جاهاتوبدون 

 

المو   .15جدول فولر  ديكي  الجزء  اختبار  باستخدام  سع 
 الثابت 

t-Statistic Prob.* 

-2.584768 0.1174 

Test critical values:   

-3.959148 at 1% level  

-3.081002 at 5% level  

-2.681330 at 10% level 
 

فو   .16  جدول ديكي  ااختبار  باستخدام  الموسع  لجزء  لر 
 العام  تجاهوالا الثابت 

t-Statistic Prob.* 

-4.559605 0.0185 

Test critical values:   

-4.992279 at 1% level  

-3.875302 at 5% level  

-3.388330 at 10% level 
 

الثابت   .17  جدول الجزء  الموسع بدون  فولر  اختبار ديكي 
 العام  والاتجاه

t-Statistic Prob.* 

-4.99201 0.0002 

Test critical values:  

-2.816740 at 1% level,   

-1.982344 at 5% level, 

-1.601144 at 10% level 
 Minitabتم التحليل بواسطة برنامج  (1نات الجدول رقم ): جمعت وحسبت من بيا المصدر

17. 
 

هو للبيانات  تمثيلا  النماذج  أفضل  أن  تبين   ARIMAوقد 
 :(18م )جدول رق كالآتي (1.1.1)

 

 تقدير المعلمات النهائية للنموذج .18 جدول
Type Coef 

SE 

Coef 

T-

Value 
P-Value 

AR1 0.8751 0.4065 2.15 0.051 

MA1 0.5513 0.6199 0.89 0.390 

Constant 0.0886 0.1413 0.63 0.541 

 (.         1جمعت وحسبت من بيانات الجدول رقم )المصدر:  
 . Minitab 17برنامج سطة تم التحليل بوا      

 

الفحص   وذلك   :"Diagnostic Checking"  التشخيصيومن 
المقدرة   (ei)  لبواقي  PACF, ACFبالحصول على   النماذج 

الشكلين من  يتضح  حيث  الثقة،  حدود  داخل  أنها    رقم   تبين 
البيضاء  6،  5) الضجة  انما   تعطى  انها  غير  أن  أي(  ها 

 . ئماً نموذج ملا يكون ال  التاليوبمترابطة ومستقلة 
 
 
 
 
 
 

 
 الارتباط الذاتي للبواقي .5 شكل

 

 
 
 
 
 
 
 

 الارتباط الجزئي للبواقي .6 كلش
 Minitabتم التحليل بواسطة برنامج    (1نات الجدول رقم ): جمعت وحسبت من بياالمصدر

17. 
 

  يتم إجراء وباستخدام النموذج الأكثر ملائمة والسابق تقديره  
مقدرة سن  5لفترة    Forecastingالتنبؤ   من  التأكد  مع  وات، 
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،  19)جدولين رقم    الآتيكالنموذج الاكثر ملائمة على التنبؤ  
 : ( 7 رقم والشكل 20

 ( 2026-2022التنبؤ خلال الفترة ) .19 جدول
95% Limits 

Period Forecast Lower Upper 

2022 15.6874 13.9560 17.4187 

2023 16.7713 13.8989 19.6436 

2024 17.8084 13.8094 21.8074 

2025 18.8046 13.6756 23.9336 

2026 19.7649 13.5060 26.0239 
 

كاي تربيع   - Box-Pierce (Ljung-Box) تنبؤات  .20جدول  

 ( 2026-2022)خلال الفترة 
Lag 12 24 36 48 

Chi-Square 7.9 * * * 

DF 9 * * * 

P-Value 0.544 * * * 

 Minitabتم التحليل بواسطة برنامج  (1دول رقم )لج نات ا: جمعت وحسبت من بيا لمصدرا
17. 

 

 
 
 
 
 
 
 
 

الزراعى الزمنية    السلسلةمخطط    .7  شكل   للاستثمار 
 % 95مع توقعات ثقة الحكومى 

 Minitabتم التحليل بواسطة برنامج  (1انات الجدول رقم )جمعت وحسبت من بي: المصدر
17. 

 

 ( الاستثمار الزراعي الخاص:)ب
)   منيتبين   رقم  تطور  8الشكل   الزراعيالاستثمار  ( 
الدراسةخلال    مصر   فيالخاص   ،  (2021-2005)   فترة 

الزمن فضلًا عن   السلسلة متزايدة مع مرور  أن  حيث يتضح 
بعض   زمنية   التي   الانخفاضاتوجود  فترات  على  تتكرر 

لسلسلة غير مستقرة أن ا   احتماليةويظهر من الشكل    ،مختلفة
 (ACF)  الذاتي  الارتبا   دالتي  موباستخداالمتوسط،    في

Autocorrelation function  ، ئيالجز   والارتبا  Partial 

Correlation    الزمنية  استقرار  عن للكشف حيث    ،السلسلة 
  والارتبا    الذاتي  الارتبا   قيم(  21تظهر بيانات الجدول رقم )

 .ة الزمنية غير ساكنةمما يشير الى أن السلسل الجزئي
 

الزراعي    اطالارتب  .21  جدول للاستثمار  والجزئى  الذاتي 
 الخاص 

Autocorrelation Partial Correlation  AC PAC Q-Stat Prob 

    .   |******|     .   |******| 1 0.823 0.823 13.661 0.000 

    .   |***** |     .  *|   .  | 2 0.650 -0.082 22.766 0.000 

    .   |***.  |     .  *|   .  | 3 0.481 -0.096 28.094 0.000 

    .   |** .  |     .  *|   .  | 4 0.296 -0.160 30.278 0.000 

    .   |*  .  |     . **|   .  | 5 0.087 -0.224 30.483 0.000 

    .   |   .  |     .   |   .  | 6 -0.058 0.018 30.581 0.000 

    . **|   .  |     .  *|   .  | 7 -0.218 -0.204 32.110 0.000 

    . **|   .  |     .   |   .  | 8 -0.321 0.004 35.798 0.000 

    .***|   .  |     .  *|   .  | 9 -0.401 -0.106 42.297 0.000 

    .***|   .  |     .   |   .  | 10 -0.414 0.042 50.217 0.000 

    .***|   .  |     .   |*  .  | 11 -0.369 0.105 57.561 0.000 

    . **|   .  |     .  *|   .  | 12 -0.337 -0.164 64.880 0.000 
 

 
 
 
 
 
 
 
 

 

 تطور السلسلة الزمنية للاستثمار الزراعي الخاص .8 شكل
 Minitabتحليل بواسطة برنامج  تم ال  (1نات الجدول رقم ): جمعت وحسبت من بياالمصدر

17. 
 

إجراء اختبار جذر الوحدة  السلسلة تم    يهار استقر وللتأكد من  
Unit Root Tests  –  Dickey-fuller  يتضح من الجداول ث  حي  

والخاصة  24،  23،  22)  رقم لجذر  ديكياختبار  ب(   فولر 
الزراعي ،  (Dickey and Fuller,1981)  ةالوحد   للاستثمار 

قيمة  استق  تبين  الحكومي أن  حيث  الزمنية  السلسلة  رار 
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(ADF)Augmented Dickey-fuller   ( اختبار  (  Tوقيمة 
تخدام الجزء  اس  حالة عدم  في  بالسلسلة   وجود ثبات  أيمعنوية  
اقل    tلاختبار    p-valueحيث أن قيمة    العام  والاتجاهالثابت  
مستوى    %1من   عند  استقرار   وبالتالي  % 1ومعنوية  وجود 

ت،  بالسلسلة معنويةبينما  وجود  عدم  الجزء    باستخدام  بين 
وبدون   الثابت    باستخدام  أو،  جاهاتالثابت   والاتجاهالجزء 

   .العام
 

فولر .22  جدول ديكي  الجزء    اختبار  باستخدام  الموسع 
 الثابت 

t-Statistic Prob.* 

-3.252368 0.0368 

Test critical values:   

-3.959148 at 1% level  

-3.081002 at 5% level  

-2.681330 at 10% level 
 

ديكي  .23  جدول الجزء  ف   اختبار  باستخدام  الموسع  ولر 
 الثابت والإتجاه العام 

t-Statistic Prob.* 

-3.300931 0.1236 

Test critical values:   

-5.295384 at 1% level  

-4.008157 at 5% level  

-3.460791 at 10% level 
 

الثابت اخ  .24  جدول الجزء  الموسع بدون  فولر  تبار ديكي 
 والإتجاه العام 

t-Statistic Prob.* 

 -7.980349  0.0000 

Test critical values:  

-2.886101 at 1% level,   

-1.995865 at 5% level, 

-1.599088 at 10% level 
 Minitabمج تم التحليل بواسطة برنا (1نات الجدول رقم ): جمعت وحسبت من بيا المصدر

17. 
 

 ARIMAوقد تبين أن أفضل النماذج تمثيلا للبيانات هو 
 :(25)جدول رقم  كالآتي (1.1.1)

 
 

 جتقدير المعلمات النهائية للنموذ .25 جدول
Type Coef 

SE 

Coef 

T-

Value 
P-Value 

AR1 0.8479 0.4661 1.81 0.092 

MA1 0.6234 0.6181 1.01 0.332 

Constant 0.1592 0.1948 0.82 0.428 

 Minitabبواسطة برنامج  ل  تم التحلي  (1نات الجدول رقم ): جمعت وحسبت من بياالمصدر
17. 

 

الفحص   وذلك    :"Diagnostic Checking"  التشخيصيومن 
على   المقدرة    (ei)  لبواقي   PACF, ACFبالحصول  النماذج 

الشكلين من  يتضح  حيث  الثقة،  حدود  داخل  أنها    رقم   تبين 
البيضاء  10  ،9) الضجة  انما   تعطى  انها  غير  أن  أي(  ها 

 . نموذج ملائماً ال يكون  وبالتاليمترابطة ومستقلة 
 

 
 
 
 
 
 
 

 الارتباط الذاتي للبواقي .9 شكل
 

 
 
 
 
 
 
 

 الارتباط الجزئي للبواقي. 10 شكل
 Minitabتم التحليل بواسطة برنامج    (1نات الجدول رقم ): جمعت وحسبت من بياالمصدر

17. 
 

تقديره   والسابق  ملائمة  الأكثر  النموذج  يتم وباستخدام 
سنوات، مع التأكد من مقدرة    5لفترة    Forecastingالتنبؤ    إجراء
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،  26)جدولين رقم    تيكالآالنموذج الاكثر ملائمة على التنبؤ  
 : (11 رقم والشكل 27

 

 ( 2026-2022التنبؤ خلال الفترة ) .26 جدول
95% Limits 

Period Forecast Lower Upper 

2022 24.3279 21.0334 27.6225 

2023 25.8675 20.6589 31.0761 

2024 27.3321 20.3421 34.3220 

2025 28.7331 20.0250 37.4412 

2026 30.0802 19.7029 40.4575 
 

كاي تربيع   - Box-Pierce (Ljung-Box) تنبؤات  .27  جدول
 (2026-2022)الفترة خلال 

Lag 12 24 36 48 

Chi-Square 6.7 * * * 

DF 9 * * * 

P-Value 0.664 * * * 

 Minitabتم التحليل بواسطة برنامج  (1) قمنات الجدول ر ت من بيا سب: جمعت وح المصدر
17 . 

 

 
 
 
 
 
 
 
 

الزراعى الزمنية    السلسلةمخطط    .11  شكل   للاستثمار 
 %95مع توقعات ثقة  الخاص
 Minitabتم التحليل بواسطة برنامج  (1) قمنات الجدول ر : جمعت وحسبت من بيا المصدر

17. 
 

 التوصيات 
الزراعي، ة  ضرور   -1 القطاع  استثمارات  تعزيز  على  العمل 

تثمار  سواء الحكومي أو الخاص، والتركيز على زيادة الاس
الهام   للدور  نظرًا  الطويل،  الأجل  في  الخاص  الزراعي 

زيا في  يلعبه  وبالتالي  الذي  الزراعي،  المحلي  الناتج  دة 
 .الدخل القومي ورفع معدلات التنمية الاقتصادية

يق التوازن بين القطاع الحكومي والقطاع حقالعمل على ت  -2
في   تقف  التي  العقبات  جميع  إزالة  خلال  من  الخاص 

في طريقه  بفعالية  دوره  بأداء  منهما  لكل  يسمح  هذا  ما، 
 .عملية التنمية الاقتصادية

السلاسل   -3 استقرار  أساليب  تطبيق  نحو  البحوث  توجيه 
لخطط  واالزمنية لتمكين التنبؤ الدقيق عند وضع السياسات  

القطاع الزراعي والقطاعات الاقتصادية   المستقبلية لتطوير 
 .الأخرى 
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ABSTRACT 

Economic Analysis of Agricultural Investment in Egypt  

Nora Mahmoud Rabie,    Eman Ramadan Mohamed,  Asmaa Mohamed Eltoukhy Bahloul 

This research aims to study the criteria for 

agricultural investment efficiency in Egypt, in addition 

to estimating the economic growth function by 

examining the relationship between GDP and both 

government and private agricultural investments using 

standard estimation methods, including time series 

analysis, unit root tests, co-integration, and causal 

relationship analysis. The research results indicate that 

all unit root tests for the variables in the standard model 

suffer from instability at their levels and first 

differences, while they all stabilize at the second 

differences. The results also reveal a balanced 

relationship between these variables, indicating that 

they do not deviate from each other, showing a similar 

behavior.  From the co-integration equation, it is evident 

that it has a long-term impact on Agricultural Domestic 

Product (ADP). Moreover, the impact of government 

agricultural investment is greater than that of private 

agricultural investment on Agricultural Domestic 

Product. The coefficient of government agricultural 

investment was approximately 0.22, while the 

coefficient of private agricultural investment was 

around 0.18. The results also show that the impact of 

both government and private agricultural investments on 

Agricultural Domestic Product is weak and insufficient 

to achieve the desired economic growth. This suggests 

the need for additional measures or increased 

investment in the agricultural sector by both the 

government and the private sector to promote 

agricultural growth and achieve sustainable economic 

development. 

Keywords: Government Investment, Agricultural 

Investment, Private Investment, Capital Intensification 

Factor. 
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